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Komentarz nieomal optymistyczny

Spor o zakres naszych uprawnien powrdcit do miejsca, z ktérego wyszedt

Komentarz Przewodniczgcego KS NRL, wiceprezesa NRL Andrzeja Cisto, w zwigzku z toczgcym sie
sporem o zakres uprawnien lekarzy dentystéw.

wazne materiaty :
Publikacja z dnia 3.02.2022 na
stronach Infodent24.pl
"Zdecydowany gtos przeciwko

uprawianiu ortodongji bez Cata korespondencja w tej sprawie
specjalizacji" Pismo wiceprezesa NRLz 29.09.2021 | Pismo wiceprezesa
Komentarz prawny adw.Michata NRL z 18.11.2021 |Pismo prof.B.Kawali i prof.].Lis z

Gajdy, 27.12.2021 | |Komunikat KS NRL z dnia 20.01.2022r. |

zajmujacego sie sprawami z zakresu Pismo prof.B.Kawali i prof.J.Lis z 2 lutego 2022r.
odpowiedzialnosci lekarzy
(znalezione w sieci)

e oo o kazdel, dyskusji przychodzi pora na puente. Nasza kadencja zmierza ku kofcowi,
wiec i te sprawe zgrabnie zamknijmy. Skierowane w mojg strone uszczypliwosci
jestem w stanie "wliczy¢ w koszty" dziatalnosci publicznej. Naprawde, bywato
gorzej. Nie jest to spdr o tezy z zakresu medycyny, a z zakresu prawa. Do tego, nie
jest to materia, w ktérej przyszto nam stgpa¢ po nowych rubiezach. Wrecz
przeciwnie, zasady okreslania zakresu prawa wykonywania zawodu sg "kotwica"
catego zestawu pogladéw prawnych, ktérych dorobita sie NRL, tezy naszych Interlokutorek nie sg
poparte spisang opinig prawng, a doczekaty sie réwniez komentarzy ze strony niezaleznych od NRL
prawnikéw. Wiec oddajmy cesarzowi co cesarskie, zostawmy prawo prawnikom i skupmy sie na
okresleniu co jest wazne dla nas-lekarzy dentystéw.

Jak pisatem w jednym z listédw do Pan Profesor, zadaniem Naczelnej Rady (do ktérego jako jej
wiceprezes podchodze Smiertelnie powaznie) jest ochrona lekarzy przed niejsnymi sytuacjami, w
ktérych mogliby ponies¢ uszczerbek z powodu zbyt daleko idacych wnioskéw, ktéra to sytuacja
fatwa jest do wyobrazenia sobie pdczas jakichkolwiek postepowah: dyscyplinarnych, cywilnych,
administracyjnych , czy karnych. Réwniez przed cytowaniem jednym tchem poje¢ majacych Scisle
okreslone konotacje w przepisach prawa w sposéb nieadekwatny do omawianej sytuacji. Spér o
zakres naszych uprawnien rozpoczat sie podczas Konferencji, jakg zorganizowaliSmy w NIL 27
wrzesnia ub.r, w ktdrej uczestniczyli wszyscy niemal Konsultanci Krajowi z dziedzin lekarsko-
dentystycznych. Za ich wéwczas udziat, raz jeszcze kazdemu z Pahstwa Konsultantéw dziekuje.
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Nierozwiazawszy tego sporu, nie mogliSmy w dyskusji o optymalnym modelu
specjalizacji pojs¢ dalej, gdyz trudno projektowa¢ '"czym ma by¢ specjalizacja w
stomatologii" nie wiedzac czym ryzykuje ten, ktéry jej nie zdobedzie. A zdobycie jej to
nie lada szczescie. Co prawda Panie Profesor pisza w ostatnim liscie do mnie, ze nie
mam racji piszac o niktej szansie jej zdobycia.

e jak to jest z ta tatwoscia zdobycia specjalizacji?

W ostatnim pismie skierowanym do mnie Panie Profesor pisza o
problemie zdobycia specjalizacji jako nieaktualnym, gdyz
"w obliczu udostepnienia 70% pytan do LDEK-u na stronie CEM-u
szanse na zdobycie miejsca szkoleniowego wyrdwnaty sie" ,
Owszem, by¢ moze jest bardziej sprawiedliwie, ale w dalszym ciggu
ubogo - mysle tu o sladowych wielkosSciach przyznawanych
rezydentur rocznie.

e czy Naczelna Rada udziela "schronienia" lekarzom leczacym ortodontycznie a
nieposiadajacym specjalizacji

Czytamy: " [...]zgodnej z prawem kontrpropozycji NRL nie ma. Pan
Przewodniczgcy uspokaja jedynie Kolezanki | Kolegow bez
specjalizacji  twierdzgc, ze dyplom lekarza dentysty jest
wystarczajgcym dokumentem do leczenia wad zgryzu w Polsce". No
wtasnie w sprawie ukucia wspdlnej kontrpropozycji spotkaliSmy sie
we wrzesniu w Warszawie. NRL w kazdym z pism i w Komunikacie z
20.01.br wyraznie akcentuje wage rzetelnego szkolenia, jak tez ze
sytuacja udzielania d$wiadczen specjalistycznych prez lekarzy
niespecjalistébw nie jest modelowa, ale pomiedzy stwierdzeniem
tego faktu, a okresleniem tej sytuacji jako jako przestepstwa jest
ogromna przepas¢. Tyle- po prostu nie zgadzamy sie na
formutowanie zbyt dalego idgcego wniosku, a nie gloryfikujemy
rozpoczynania samodzelnej przygody z ortodoncjg po LDEK-u.

Dodatkowym powodem, dla ktérego nie mozna byto "odpusci¢ sobie" dyskusji byt zaproponowany
w piSmie Pah Profesor sposéb okreslania zakresu naszych uprawnien zawodowych (Zrédet katalogu
procedur, do ktérych jesteSmy uprawnieni) . Wedle tej bowiem propozycji, lekarzowi nie wolno
podejmowad sie leczenia, o ktérym nie uczyt sie na studiach, lub ktére nie byto przedmiotem
szkolenia specjalizacyjnego. Wedle tej propozycji wiec ucierpieli by wszyscy (wtacznie ze
specjalistami), gdyz mogtaby powsta¢ watpliwo$¢ o uprawnienia np.specjalistéw z innych dziedzin
niz protetyka stomatologiczna do zaopatrzenia pacjenta mostem protetycznym, czy nawet
pojedynczg korong. Wobec powszechnego charakteru niektérych $wiadczen, o ktérych
rzeczywiscie nie wyktadano na studiach i zaledwie 18-procentowego odsetku specjalistéw w
stomatologii mogtoby to doprowadzi¢ do nieztego zamieszania.

Wyglada jednak na to, ze -jak zaznaczytem w podtytule- spér powrdcit do miejsca, z ktérego
wyszedt, tzn. konczy sie wezwaniem Pan Profesor o zaiste gteboka reforme ksztatcenia
specjalizacyjnego. Trudno rzecz jasna nie zauwazy¢, ze o ile w pismach kieorwanych do NRL
warunek odbycia 3-letniego szkolenia specjalizacyjnego wydawat sie wymogiem sine qua non, o
tyle w finalnej propozycji mamy propozycje dopuszczenia o0séb, ktére go nie odbyty od razu do



PES. Co wiecej, czytam: "Powiemy nawet wiecej: wielu z tych Lekarzy bez PES ma naprawde
imponujgce sukcesy ortodontyczne o czym wiemy, bo spotykamy sie na wielu kursach i zjazdach.
Zaprzestanie przez nich uprawianego ,rzemiosta” bytoby niewatpliwg stratg dla pacjental!" [sic!].
Wyraznie ostadza to nastepna teze o tym, jak to:

e NRL rzekomo nie wspiera postulatu Pan Profesor rewolucjonizujgcego i upraszczajgcego
zdobycie specjalizacji. A o tej propozycji styszymy po raz pierwszy!

W publkacji na stronach Infodent.24.pl Panie Profesor pisza:
"Pora zatem na propozycje ,terapii”, jaka takze - choc¢ nie w catosci -
znalazta sie w pismie do Przewodniczgcego Komisji Stomatologicznej
NRL." No witasnie - chodzi o to "nie w catosci". W pismie Pan Profesor
z 27.12.21 (str.4) czytamy: "Jedyng mozliwoscig przyzwolenie na
leczenie wad zgryzu przez lekarzy z umiejetnosciami jest stworzenie
alternatywnej dla LDEK  sciezki  dopuszczenia do PES
. Powinna nig byc¢ spetnienie wymogow ustawicznego (co najmniej
piecioletniego) ksztatcenia sie w placéwkach z akredytacjg (lub
prowadzonych przez specjalistow) oraz uzyskanie co najmniej
stopnia dr-a n. med. Wnioskowalismy o to (wraz ze wszystkimi
konsultantami krajowymi) wielokrotnie, ale Naczelna Izba lekarska
nie poparta tego rozwigzania mimo jego oczywistych zalet jakimi
sg:1.dbatos¢ o zabezpieczenie poziomu leczenia stomatologicznego
w Polsce i 2. zgodnos¢ z wymogami ustaw." Z tekstu tego wynika
niezbicie, iz jedyng dotad zaproponowang opcjg byto skrécenie
specjalizacji stomatologom z doktoratami i to jedynie tym (i to nas
roznito), ktérzy od pieciu lat pracuja w jednostkach szkolgcych
specjalistdw. A gdzie mozna nie bedgac specjalista pracowac przez
pie¢ lat w jednostce szkolgcej? Na uczelni - zgtoszona propozycja
byta korzystna wytgcznie dla uczelni lub bardzo duzych poradni. To
oczywiscie wazne, ale mieliSmy obowigzek upomnie¢ sie o réwne
szanse dla wszystkich.

Postulat Panh Profesor:

Zmiemy razem reguty przystapienia do PES z ortodonc;ji!

wypada poprzeé¢. Wszak to my podczas wrzesniowej konferencji prébowalismy namwié¢ naszych
Gosci na poparcie sformutowanego w pdzniejszym wystgpieniu do Ministra Zdrowia (pkt.IV.1.1.)
postulatu pozostawienia poza regulacja uméw o prowadzenie szkolenia w trybie pozarezydenckim
(w proporcji 1:1- tzn. za kazde jedno miejsce udostepnione w trybie rezydentury, jedno
nieregulowane miejsce pozarezydenckie). Ale dlaczego tylko ortodoncja?

Zmiehmy razem reguty przystapienia do PES ze wszystkich dziedzin stomatologicznych!

Miejmy rzecz jasna swiadomosé, ze w ten sposéb przytaczamy sie do postulatu bardzo
gteboko ingerujacego w obowiazujace przepisy. Przestajemy bowiem moéwi¢ o skréceniu

szkolenia specjalizacyjnego (to ustawa pod pewnymi warunkami dopuszcza), tylko o pominieciu
szkolenia specjalizacyjnego.

Trudu catej tej dyskusji podjelisSmy sie wiasnie z uwagi na wysoka pozycje i autorytet obu Pan
Profesor (prof.B.Kawala jest Konsultantem Krajowym), totez opublikowang na tamach Infodentu
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propozycje traktujemy jako albo juz w jakim$ stopniu oméwiong, albo bedacg wyrazem silnej
determinacji Autorek. Dyskusja zas (w ktérej przyszto nam sie zatrzymad), zaprojektowana byta
przede wszystkim jako poszukiwanie formuty, w ktérej kazdy stomatolog miatby w okresie swojej
kariery wsparcie panstwa dla uzupetenienia swego akademickiego wyksztatcenia. Wsparcie relane,
wyrazone w sfinansowaniu utozonego w metodologiczng cato$¢ procesu ksztatcenia. Niezaleznie od
tego, czy miatby by¢ to obecny model specjalizacji, czy tez specjalizacji lekarza ogdlnie
praktykujgcego plus specjalizacje szczegdétowe. Wazne, aby miat te realng szanse urzedowego
wsparcia i urzedowego potwierdzenia wtozonego we wtasne ksztatcenie wysitku.

Andrzej Cisto






