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Homeopatia - wygrana Naczelnej Izby Lekarskiej w
sporze z UOKiK

Wyrokiem z 1 kwietnia 2016 r. Sad Apelacyjny w Warszawie oddalit apelacje Prezesa Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie - Sadu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw w sprawie stanowiska Naczelnej Rady Lekarskiej dotyczacego
homeopatii.

Spér prawny o stanowisko, jakie samorzad lekarski zajgt w 2008 r. w stosunku do homeopatii
zostat tym samym prawomocnie zakonczony. Stanowisko jest merytorycznie zasadne i zgodne z
obowigzujgcym prawem. Samorzad lekarski obronit swe uprawnienie do zabierania gtosu w
sprawach dotyczacych wykonywania zawodu przez jego cztonkéw.

Naczelna Rada Lekarska stanowiskiem nr 7/08/V z dnia 4 kwietnia 2008 w sprawie stosowania
homeopatii i pokrewnych metod przez lekarzy i lekarzy dentystéw oraz organizowania szkolen w
tych dziedzinach przypominata lekarzom i lekarzom dentystom o cigzgcym na nich obowigzku
kierowania sie w postepowaniu zawodowym wskazaniami aktualnej wiedzy medycznej. W zwigzku
z brakiem wiarygodnych dowodéw potwierdzajgcych terapeutyczng skutecznos¢ homeopatii i
metod pokrewnych Naczelna Rada Lekarska wyrazita ocene, ze stosowanie tych metod nie miesci
sie w kanonie dziatan znajdujgcych oparcie w aktualnej wiedzy medycznej.

Stanowisko to, zostato przez Prezesa UOKIiK uznane decyzjg z 25 lipca 2011 r. za ,,...porozumienie
ograniczajgce  konkurencje na krajowych rynkach sprzedaz produktéw leczniczych
homeopatycznych wydawanych z przepisu lekarza...”. W konsekwencji Prezes UOKiK natozyt na
Naczelng Izbe Lekarskg kare pieniezng w wysokosci blisko 50 tysiecy ztotych (49.113,89 zi).
Naczelna Izba Lekarska zaskarzyta ww. decyzje do Sadu Okregowego w Warszawie - Sagdu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw kwestionujgc zasadnos$¢ jej wydania, w szczegdlnosci
nieuwzglednienie okolicznosci, ze w interesie publicznym jest zapewnienie leczenia wedtug zasad
aktualnej wiedzy medycznej oraz to, ze decyzji Prezesa UOKiK w istocie pozbawiata samorzad
lekarski mozliwosci wypowiadania sie w kwestiach prawidtowego wykonywania zawodéw lekarza i
lekarza dentysty.

Wyrokiem z 30 grudnia 2014 r. Sad Okregowy w Warszawie uchylit decyzje Prezesa UOKIK
uznajgcag stanowisko za praktyke ograniczajgcg konkurencje. Sad Okregowy w wyroku z 30 grudnia
2014 r. w zdecydowane] wiekszosci podzielit argumenty Naczelnej Izby Lekarskiej wskazujac, ze
samorzad lekarski dziatat w interesie publicznym, ktéry definiowany jest prawem pacjenta do bycia
leczonym zgodnie z aktualng wiedza medyczng oraz obowigzkiem lekarza do udzielania Swiadczen
tym wymogom odpowiadajacych. Sad Okregowy w Warszawie stwierdzit takze, ze brak jest
dowodéw potwierdzajgcych skutecznos¢ homeopatii. Sad podkreslit, ze niekorzystnym z punktu
widzenia interesu publicznego bytoby, gdyby samorzad lekarski posiadajac pewna wiedze
zwigzang ogdlnie z leczeniem nie dzielit sie nig z osobami wykonujgcymi zawody lekarza i lekarza
dentysty. Za niekorzystne Sad Okregowy uznat takze sytuacje ograniczania mozliwosci wyrazania
przez samorzad lekarski pogladu zwigzanego z leczeniem.

Sad apelacyjny w Warszawie po rozpoznaniu w dniu 1 kwietnia 2016 r. apelacji Prezesa UOKIiK od
wyroku Sadu Okregowego w Warszawie oddalit apelacje zasadzajac od Prezesa UOKiK na rzecz
Naczelnej Izby Lekarskiej zwrot kosztéw postepowania.

W ustnych motywach wyroku Sad wskazat, ze stanowisko Naczelnej Rady Lekarskiej nr 7/08/V z



dnia 4 kwietnia 2008 w sprawie stosowania homeopatii i pokrewnych metod przez lekarzy i lekarzy
dentystéw oraz organizowania szkolen w tych dziedzinach nie moze by¢ uznane za porozumienie,
ktérego celem lub skutkiem jest wyeliminowanie, ograniczenie lub naruszenie w inny sposéb
konkurencji na rynku. Powyzsze ustalenie sktonito Sad apelacyjny do uznania za zbedne
odnoszenie sie do pozostatych zarzutéw podniesiony w apelacji przez Prezesa UOKIK.
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