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Przejecie do wykonania w RP orzeczen zagranicznych
sadow dyscyplinarnych w sprawach odpowiedzialnosci
dyscyplinarnej lekarzy

Zagadnienie przej¢cia do wykonania w Polsce orzeczen sagdow zagranicznych w spra-
wach odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej lekarzy rodzi wiele kontrowersji natury praw-
nej. Procedura przejecia do wykonania orzeczen ma na celu wykonanie kary orzeczo-
nej wzgledem lekarza w panstwie skazania. Problem ten jest istotny, ze wzgledu na
fakt, ze wielu polskich lekarzy wykonuje zawod poza granicami kraju, dysponujac
prawem wykonywania zawodu w Polsce, a wobec ktorych zostaty orzeczone sankcje
przez sady dyscyplinarne w innych panstwach. Wskaza¢ w tym miejscu nalezy na
roéznice pomigdzy kodeksami deontologicznymi poszczeg6élnych panstw oraz rdzne
katalogi wykroczen dyscyplinarnych. Ponadto procedury orzekania kar w stosunku do
lekarzy moga si¢ zasadniczo r6zni¢ od postgpowania przewidzianego przepisami pra-
wa polskiego. Problem ten dotyczy w szczegolnosci orzeczen zakazu wykonywania
zawodu wobec polskich lekarzy w Wielkiej Brytanii’.

Ustawodawca konstytucyjny w art. 17 Konstytucji® okreslil, ze w drodze ustawy
mozna tworzy¢ samorzady zawodowe, reprezentujace osoby wykonujace zawody
zaufania publicznego i sprawujgce piecze nad nalezytym wykonywaniem tych za-
wodoéw w granicach interesu publicznego i dla jego ochrony. Powotlanie przez usta-
wodawce samorzadu zawodowego jest jednoznaczne ze stworzeniem dla okreslonej
grupy zawodowej organizacji o charakterze przymusowym, wyposazonej we wiadz-
two publiczne, zamknigtej i o sformalizowanym cztonkostwie*. Zadaniem samorzadu
zawodowego lekarzy jest sprawowanie pieczy nad nalezytym wykonywaniem zawo-
du przez cztonkow tego samorzadu. Jednym z jej przejawow jest zapewnienie odpo-
wiedniego poziomu zawodowego cztonkoéw tego samorzadu majace na celu zagwa-
rantowanie interesu pacjentow. Z tresci art. 2 ustawy o izbach lekarskich® wynika,
ze samorzad zawodowy lekarzy i lekarzy dentystow reprezentuje osoby wykonujace
zawody lekarza i lekarza dentysty, sprawuje piecz¢ nad nalezytym wykonywaniem
tych zawodoéw w granicach interesu publicznego i dla jego ochrony. Do zadan samo-
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rzadu lekarzy ustawa zalicza m.in. wspotprace z samorzadami zawoddéw medycznych
1 innymi organizacjami reprezentujgcymi zawody medyczne w kraju i za granicg oraz
organami panstw cztonkowskich Unii Europejskiej w zakresie spraw okreslonych
w art. 6a ust. 2 1 2a ustawy z dnia 5 grudnia 1996 r. o zawodach lekarza i lekarza
dentysty; wspolpraca z organami panstw czlonkowskich Unii Europejskiej jest re-
alizowana za posrednictwem Systemu Wymiany Informacji na Rynku Wewngtrznym
IMI, w zakresie okreSlonym w rozporzadzeniu Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) nr 1024/2012 z dnia 25 pazdziernika 2012 r. w sprawie wspotpracy admini-
stracyjnej za poSrednictwem systemu wymiany informacji na rynku wewnetrznym
i uchylajgcym decyzje Komisji 2008/49/WE. Dyrektywa 2005/36/WE Parlamentu Eu-
ropejskiego 1 Rady z dnia 7 wrzes$nia 2005 roku w sprawie uznawania kwalifikacji
zawodowych® w art. 56a wprowadza mechanizm ostrzegania. Implementacja tej dy-
rektywy do polskiego porzadku prawnego w zakresie ogélnego systemu uznawania
kwalifikacji w zawodach regulowanych nastapita w drodze ustawy z dnia 18 mar-
ca 2008 r. o zasadach uznawania kwalifikacji zawodowych nabytych w panstwach
czlonkowskich Unii Europejskiej’. Na podstawie analizowanego przepisu wiasciwe
organy panstwa cztonkowskiego informuja organy wszystkich pozostatych panstw
cztonkowskich o lekarzu, wobec ktérego organy lub sady krajowe wydaty zakaz lub
ograniczenie, nawet tymczasowo, prowadzenia na terytorium tego panstwa czlon-
kowskiego dziatalno$ci zawodowej w jej pelnym lub czgsciowym zakresie. Ostrze-
zenia sg przesylane w systemie wymiany informacji na rynku wewngtrznym — IMI.
W przypadku orzeczenia zagranicznego sadu lekarskiego orzeczenia tego sadu nie sa
wprost wigzace dla polskich instytucji. Jesli rzecznik odpowiedzialno$ci zawodowe;j
lekarzy uzna, ze przestanki zawieszenia lub skreslenia lekarza z listy os6b wykonuja-
cych zawdd jest tozsamy z przestankami zawartymi w polskim prawie lub kodeksie
deontologicznym, ma obowiazek skierowaé sprawe do sadu lekarskiego®. W zwigzku
z powyzszym, istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia postgpowania dyscyplinarnego
przez polski sad lekarski, ktory wydaje wtasne orzeczenie w przedmiocie odpowie-
dzialnosci zawodowej. Artykut 112 ustawy o izbach lekarskich wskazuje na zasade
positkowego stosowania do postegpowania, w przedmiocie odpowiedzialnosci zawo-
dowej w sprawach nieuregulowanych w ustawie, przepisow ustawy z dnia 6 czerwca
1997 1. — Kodeks postepowania karnego (z zastrzezeniem niestosowania przepisow
o oskarzycielu prywatnym, powodzie cywilnym, przedstawicielu spotecznym, o poste-
powaniu przygotowawczym oraz srodkach przymusu, z wyjatkiem przepiséw o karze
pienieznej) oraz rozdzialow I-III i art. 53 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks
karny. Artykut ten nie przewiduje odpowiedniego zastosowania art. 114 k.k. W tym
miejscu nalezy zauwazy¢, ze Sad Najwyzszy rozpatrujac problem odpowiedniego
stosowania przepisow Kodeksu postepowania karnego zawartego w tresci art. 112

¢ Dyrektywa 2005/36/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 7 wrze$nia 2005 roku w spra-
wie uznawania kwalifikacji zawodowych, Dz. Urz. WE L 255 z 30.09.2005, s. 22, z p6zn. zm.

7 Ustawa z dnia 18 marca 2008 r. o zasadach uznawania kwalifikacji zawodowych nabytych
w panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej, Dz. U. 2008, Nr 63, poz. 394 z pézn. zm.
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s. 291.
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pkt 1 ustawy z 2.12.2009 r. o izbach lekarskich w postanowieniu z dnia 28 sierpnia
2018 r.%, stwierdzil, ze: ,,odestanie zawarte w art. 112 pkt 1 u.i.l., nakazujace «od-
powiednie» stosowanie przepisow Kodeksu postepowania karnego do postgpowa-
nia w przedmiocie odpowiedzialnos$ci zawodowej lekarzy (takze lekarzy dentystow
—art. 4 ust. 1 pkt 3 u.i.l.), dotyczy réwniez przepisow rozdzialu 55a k.p.k., reguluja-
cego instytucje skargi”. Odpowiednie stosowanie przepisoOw k.p.k. w ustanie o izbach
lekarskich oznacza wzigcie pod uwage specyfiki postgpowania dyscyplinarnego le-
karza, a w szczegolnosci funkcji wychowawczej i edukacyjnej tego postgpowania'®.
Wskazaé nalezy, ze art. 112 u.i.l. nie zawiera wprost postanowien dotyczacych kon-
wersji orzeczen dyscyplinarnych wydawanych wobec lekarzy w innych panstwach.

Zakres odpowiedzialnosci zawodowej lekarza okresla tre§¢ art. 53 ustawy
o izbach lekarskich, zgodnie z ktérym cztonkowie izb lekarskich podlegaja odpo-
wiedzialnos$ci zawodowej za naruszenie zasad etyki lekarskiej oraz przepisow zwia-
zanych z wykonywaniem zawodu lekarza. Z tre$ci art. 5 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia
5 grudnia 1996 1. 0 zawodach lekarza i lekarza dentysty wynika, ze okregowa rada
lekarska przyznaje prawo wykonywania zawodu lekarza osobie, ktora wykazuje nie-
naganng postawe etyczng. Przejawem uprawnienia do korzystania z praw wiazacych
si¢ z wykonywaniem zawodu lekarza, jak réwniez wynikajacych stad obowigzkow
jest prawo do wykonywania zawodu lekarza!!. Naruszenie przez lekarza zasad etyki
lekarskiej wptywa zatem na jego status. Bez znaczenia jest tutaj panstwo, w ktorym
lekarz popehit delikt dyscyplinarny, wystarczajacy jest fakt, ze nie wykazuje on
nienagannej postawy etycznej ze wzgledu na popetnione przewinienie. Warto w tym
miejscu zauwazy¢, ze Naczelny Sad Administracyjny, rozpatrujac kwesti¢ postawy
etycznej lekarza, w wyroku z dnia 19 maja 2011 roku'? stwierdzit, ze uprawnienia do
wykonywania zawodu lekarza przystuguja osobie o nienagannej postawie etycznej.
Z kolei w innym wyroku z dnia 11 kwietnia 2017 r.!* NSA orzekt, Ze nienaganna po-
stawa etyczna znajduje potwierdzenie w catym okresie wykonywania zawodu leka-
rza, natomiast zdarzenia z okresu poprzedzajacego ustalenie stanu faktycznego, od
ktorego spelnienia uzaleznione jest prawo wykonywania zawodu lekarza, nie moga
nie zosta¢ uwzglednione.

Przejecie orzeczenia do wykonania stanowi jeden z najbardziej istotnych instru-
mentow wspolpracy migdzynarodowej pomigdzy panstwami w sprawach karnych,
a jego celem jest przekazanie postepowania na ostatnim etapie, zwigzanego z wykona-
niem prawomocnie orzeczonej kary z panstwa, w ktorym zostata orzeczona, do innego
panstwa'*. Podstawy przejecia do wykonania orzeczenia okresla art. 608 § 1 k.p.k.,
ktéry stwierdza, ze w razie prawomocnego skazania obywatela polskiego przez sad

° Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 28.08.2018 roku, sygn. akt. I KZ 1/18.

10 1. Wrzeéniewska-Wal, Postgpowanie przed sqdami lekarskimi w praktyce, Warszawa 2018,
s. 30.

" K. Szczucki, Prawa podmiotow leczniczych i osob wykonujqcych zawody medyczne, w: Sys-
tem prawa medycznego, t. 1: Instytucje prawa medycznego, pod red. M. Safjana, L. Boska, Warszawa
2018, s. 880.

12 Wyrok NSA z dnia 19 maja 2011 r., sygn. akt. IT OSK 426/10.

13 Wyrok NSA z dnia 11 kwietnia 2017 r., sygn. akt. Il OSK 1949/11.

4 B. Augustyniak, Rozdzial 66. Przejecie i przekazanie orzeczen do wykonania, w: Kodeks po-
stepowania karnego. Komentarz, t. 11, pod red. D. Swieckiego, Warszawa 2015, s. 961.
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panstwa obcego na kare pozbawienia wolnosci podlegajaca wykonaniu albo prawo-

mocnego orzeczenia wobec obywatela polskiego srodka polegajacego na pozbawieniu

wolnosci, Minister Sprawiedliwo$ci moze wystapi¢ do wlasciwego organu tego pan-
stwa z wnioskiem o przejecie skazanego albo osoby, wobec ktorej orzeczono $rodek,

w celu wykonania kary pozbawienia wolnosci lub srodka w Rzeczypospolitej Polskiej.

Z treSci § 3 tego przepisu wynika, ze przed wystagpieniem z wnioskiem, o przejecie

skazanego albo osoby, wobec ktorej orzeczono $rodek, w celu wykonania kary po-

zbawienia wolnos$ci lub §rodka w Rzeczypospolitej Polskiej Minister Sprawiedliwos$ci
zwraca si¢ do wlasciwego sadu o wydanie postanowienia w przedmiocie dopuszczal-
nos$ci przejecia orzeczenia do wykonania w Rzeczypospolitej Polskiej. Po przejeciu
orzeczenia do wykonania sad okresla kwalifikacje prawna czynu wedtug prawa pol-
skiego oraz kare i §rodek podlegajace wykonaniu (art. 611¢ k.p.k.). Wskaza¢ w pierw-
szej kolejnosci nalezy, ze analizowane przepisy nie uwzgledniajg specyfiki zawodowe;j
lekarzy, w szczeg6lnosci w odniesieniu do orzeczen sadow dyscyplinarnych wydawa-
nych wobec lekarzy w innych panstwach. Dotyczy to sytuacji lekarzy, ktérzy posiada-
ja prawo wykonywania zawodu w Polsce, ale zostaty wobec nich orzeczone sankcje
dyscyplinarne w innych panstwach. Odpowiednie stosowanie przepisu innego aktu
prawnego polega na stosowaniu ich wprost (bez modyfikacji), stosowaniu z modyfi-
kacjami uwzgledniajacymi specyfike i tryb danego postepowania badz, niestosowaniu
tych przepisow w ogole. W sytuacji przejecia do wykonania orzeczenia zagranicznego
sadu dyscyplinarnego w stosunku do lekarza, przepisy kodeksu postepowania karnego
powinny by¢ stosowane po uwzglednieniu modyfikacji postepowania dyscyplinarnego
prowadzonego w stosunku do lekarzy. Problem dotyczy przede wszystkim wskaza-
nia podmiotow uprawnionych do zainicjowania postepowania dotyczacego uznania

1 przejecia do wykonania orzeczenia sagdu dyscyplinarnego.

Negatywne przestanki przejecia do wykonania orzeczenia sagdu zagranicznego
w Polsce okresla art. 611b § 1 k.p.k. Przejecie orzeczenia do wykonania w Rzeczypo-
spolitej Polskiej jest niedopuszczalne, jezeli:

1) orzeczenie nie jest prawomocne albo nie podlega wykonaniu;

2) wykonanie orzeczenia mogloby narusza¢ suwerennosc¢, bezpieczenstwo lub porza-
dek prawny Rzeczypospolitej Polskiej;

3) skazany na kar¢ pozbawienia wolnosci lub osoba, wobec ktorej orzeczono $rodek
polegajacy na pozbawieniu wolnosci, nie wyraza zgody na przejecie;

4) skazany na grzywne albo wobec ktorego orzeczono przepadek, niezamieszkujacy
na state na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, nie posiada mienia na jej teryto-
rium;

5) czyn wskazany we wniosku nie stanowi czynu zabronionego wedtug prawa pol-
skiego;

6) zachodzg okolicznosci, o ktorych mowa w art. 604 § 1 pkt 2,31 5.

Wsrod tych przestanek w pkt 5 odniesiono si¢ do wymogu podwdjnej przestgpno-
$ci czynu, ktéra ma zastosowanie w stosunku do instytucji przejecia orzeczenia sadu
zagranicznego do wykonania w Polsce. Przeszkoda w przejeciu do wykonania w Pol-
sce orzeczenia sadu zagranicznego jest brak podwdjnej przestepnosci czynu'.

15 Ibidem, s. 982.
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Dostosowanie wyroku sadu zagranicznego do polskiego porzadku prawnego ure-
gulowano w art. 114 Kodeksu karnego. Zasada podwojnego skazania, ktorg statuuje
art. 114 § 1 k.k. okreéla, ze orzeczenie zapadle za granicg nie stanowi przeszkody do
wszczecia lub prowadzenia postgpowania o ten sam czyn zabroniony przed sagdem
polskim. Artykut 114 § 4 k.k. reguluje sytuacj¢ przejecia obywatela polskiego do
wykonania na terenie Polski wyroku, ktory zostat wydany za granica i dostosowa-
nia orzeczenia zagranicznego do polskiego porzadku prawnego'®. Artykut 114 k.k.
stanowi, ze jezeli nastgpito przejecie obywatela polskiego, skazanego prawomoc-
nie przez sad obcego panstwa, do wykonania wyroku na terytorium Rzeczypospo-
litej Polskiej, sad okresla wedtug polskiego prawa kwalifikacje prawng czynu oraz
podlegajaca wykonaniu kar¢ lub inny $rodek przewidziany w tej ustawie; podstawe
okreslenia kary lub $rodka podlegajacego wykonaniu stanowi wyrok wydany przez
sad panstwa obcego, kara grozaca za taki czyn w polskim prawie, okres rzeczywi-
stego pozbawienia wolno$ci za granicga oraz wykonana tam kara lub inny $rodek,
z uwzglednieniem rdéznic na korzy$¢ skazanego. Przepis ten miesci si¢ w rozdziale
XIII k.k., zatytutowanym: ,,Odpowiedzialno$¢ za przestepstwa popetnione za gra-
nicg”, ktory to rozdziat dotyczy wykonywania orzeczen zapadtych poza granica-
mi Polski i nie moze by¢ odpowiednio stosowany w postgpowaniu dyscyplinarnym
lekarzy, z uwagi na tre$¢ art. 112 ustawy o izbach lekarskich, ktory nie wskazuje
wprost na mozliwo$¢ odpowiedniego stosowania rozdziatu XIII k.k. Niemozliwie
jest odpowiednie stosowanie art. 114 § 4 k.k. W zwiazku z powyzszym nalezy usta-
li¢ whasciwo$¢ rzecznika odpowiedzialnosci zawodowej lekarzy. Na jakiej drodze
1 na jakiej podstawie prawnej nastapiloby przejecie orzeczenia do wykonania? Wy-
konywanie orzeczen zagranicznych sagdow dyscyplinarnych w sprawach lekarskich
stanowi w systemie prawa polskiego tzw. luke konstrukcyjna.

W kontekscie powstatych watpliwosci interesujgca jest interpelacja ztozona w dniu
24 stycznia 2018 r. przez posta Krzysztofa Ostrowskiego do Ministra Zdrowia w spra-
wie nieuregulowania uznania orzeczenia sadu lekarskiego panstwa obcego oraz przy-
jecia go do wykonania w ustawie o izbach lekarskich'’. W interpelacji podniesiono
niejednoznaczno$¢ obowigzujacego stanu prawnego. Przede wszystkim przedmiotem
interpelacji bylo uzyskanie odpowiedzi na pytanie na jakiej drodze i na podstawie
jakich unormowan prawnych powinno nastgpi¢ urzeczywistnione przej¢cie do wyko-
nania na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej wydanego wobec lekarza orzeczenia
zagranicznego sadu dyscyplinarnego. W odpowiedzi na interpelacj¢ sekretarz stanu
w Ministerstwie Zdrowia w dniu 28 marca 2018 r.!® stwierdzil, ze ,,zgodnie z art. 53
ustawy z dnia 2 grudnia 2009 r. o izbach lekarskich cztonkowie izb lekarskich podle-
gaja odpowiedzialnosci zawodowej za naruszenie zasad etyki lekarskiej oraz przepi-
sow zwigzanych z wykonywaniem zawodu lekarza. Fakt, ze dany lekarz dopuscit si¢

16 J. Giezek, Kodeks karny, Czegs¢ ogolna. Komentarz, Warszawa 2012, s. 670.

17 Interpelacja nr 18939 w sprawie nieuregulowania uznania orzeczenia sadu lekarskiego pan-
stwa obcego oraz przyjecia go do wykonania w ustawie o izbach lekarskich, http://www.sejm.gov.pl/
sejm8.nsf/InterpelacjaTresc.xsp?key=019B3502, 29.03.2019.

18 OdpowiedzZ na interpelacj¢ nr 18939 w sprawie nieuregulowania uznania orzeczenia sadu le-
karskiego panstwa obcego oraz przyje¢cia go do wykonania w ustawie o izbach lekarskich, http://
www.sejm.gov.pl/sejm8.nsf/InterpelacjaTresc.xsp?key=5A7B5SEFB, 29.03.2019.
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w innym panstwie cztonkowskim naruszenia zasad etyki lekarskiej oraz/lub przepi-
sow zwigzanych z wykonywaniem zawodu obowigzujacych w tym panstwie, poddaje
w watpliwos¢ jego nienaganng postawe etyczng oraz zasadno$¢ posiadania przez nie-
go prawa wykonywania zawodu lekarza w Polsce, zatem w przedstawionej sytuacji
zastosowanie powinny mie¢ przepisy Rozdzialu 5 ustawy o izbach lekarskich. Nale-
zy mie¢ jednak na wzgledzie, ze powyzsze pociagga za sobag konieczno$¢ przeprowa-
dzenia postepowania dyscyplinarnego przez polski sad lekarski, celem stwierdzenia
czy lekarz, popetniajac w innym panstwie cztonkowskim czyn, za ktory zostat w tym
panstwie ukarany, dopuscil si¢ jednoczes$nie naruszenia zasad etyki lekarskiej lub
przepisOw zwigzanych z wykonywaniem zawodu lekarza, ktdre zostaly uregulowane
w przepisach obowigzujacych w Polsce”.

W kontekscie poczynionych powyzej ustalen powstaje pytanie jaki organ posia-
da uprawnienie do zainicjowania postepowania dotyczacego uznania orzeczenia dys-
cyplinarnego sadu zagranicznego. Ustawa o izbach lekarskich w art. 67 okresla, ze
rzecznik odpowiedzialno$ci zawodowej niezwtocznie po otrzymaniu informacji wska-
zujacej na mozliwos¢ popetnienia przewinienia zawodowego jest obowigzany wydaé
postanowienie o wszczeciu badz o odmowie wszczecia postgpowania wyjasniajacego.
Postanowienie dorgcza si¢ stronom. Podkresli¢ nalezy, ze przepisy nie precyzuja skad
rzecznik odpowiedzialnosci zawodowej moze otrzymac przedmiotowa informacje.
Nalezy zatem uznac¢, ze moze ona naptyna¢ z réznych zrodet, skierowana w formie pi-
semnej lub ustnej bezposrednio do rzecznika, ale rowniez taka, ktora rzecznik powziat
samodzielnie w zwigzku z wykonywaniem przez siebie obowigzkow!”. W sytuacji,
w ktorej zachodzi taka potrzeba, ustawa przyznaje rzecznikowi odpowiedzialno$ci za-
wodowej prawo zadania uzupelnienia w okreslonym terminie danych zawartych w in-
formacji lub dokona¢ sprawdzenia faktoéw w tym zakresie. W tym przypadku postano-
wienie o wszczeciu albo o odmowie wszczecia postepowania wyjasniajacego nalezy
wyda¢ najpozniej w terminie 3 miesiecy od otrzymania informacji wskazujacej na
mozliwos$¢ popetnienia przewinienia zawodowego.

Bardzo istotna w zakresie postepowania w przedmiocie odpowiedzialnosci zawo-
dowej lekarzy jest tres¢ art. 63 ustawy o izbach lekarskich, przewidujacego przedaw-
nienie karalno$ci. Nie mozna wszczaé postepowania w przedmiocie odpowiedzialno-
$ci zawodowej lekarzy, jezeli od chwili popetnienia czynu uptynety 3 lata, a karalno$¢
przewinienia zawodowego ustaje, jezeli od czasu jego popehienia uptyneto 5 lat. Nie
ulega watpliwosci, ze w niektorych sprawach przeprowadzenie w Polsce postepowa-
nia dotyczacego odpowiedzialno$ci zawodowej za czyn popetniony za granicg przez
lekarza posiadajacego prawo do wykonywania zawodu w Polsce, moze okazac¢ si¢ nie-
dopuszczalne ze wzgledu na uptyw termindéw przedawnienia, o ktérych mowa w tre-
Sci art. 63 ustawy o izbach lekarskich, jesli postgpowanie prowadzone przed sadem
dyscyplinarnym nie zakonczy si¢ wydaniem orzeczenia przed uptywem pieciu lat od
popehienia czynu.

Przechodzac do uwag koncowych stwierdzi¢ nalezy, ze w obecnym stanie praw-
nym ustawodawca nie przewidzial wprost trybu postepowania w przypadku przejecia
do wykonania prawomocnego orzeczenia sadu dyscyplinarnego lekarzy. Nie nalezy

19 J. Berezowski, P. Malinowski, Ustawa o izbach lekarskich. Komentarz, LexisNexis 2013,
2.04.2019.
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zapominac, ze organy odpowiedzialnosci zawodowej lekarzy stoja na strazy nie tylko
bezpieczenstwa pacjentdw, ale rowniez nalezytego wykonywania zawodu przez leka-
rzy. De lege ferenda nalezy postulowac jak najszybsze uregulowanie materii przejecia
do wykonania orzeczen sadow zagranicznych w sprawach odpowiedzialno$ci dyscy-
plinarnej lekarzy w ustawie o izbach lekarskich. Obecny ksztatt ustawy przewiduje, co
prawda zasady odpowiedzialnos$ci lekarza w art. 112 ustawy o izbach lekarskich, ktory
odwolujac si¢ do zasady odpowiedniego stosowania Kodeksu postepowania karnego
1 Kodeksu karnego nie przewiduje jednakze wprost stosowania art. 114 § 2 k.k. Brak
wiasciwych przepisow ustawowych w praktyce moze powodowac podejmowanie
przez sady lekarskie rozstrzygnig¢ wydawanych w oparciu o nieistniejagcag podstawe
prawng, a co za tym idzie narusza¢ prawa lekarza.

Streszczenie

Przejecie do wykonania w Polsce orzeczen zagranicznych sadow dyscyplinarnych w sprawach
odpowiedzialnos$ci dyscyplinarnej lekarzy rodzi wiele kontrowersji natury prawnej. Analizowa-
ny problem jest istotny, ze wzgledu na fakt wykonywania zawodu przez polskich lekarzy poza
granicami kraju, w stosunku do ktorych zostaty orzeczone sankcje przez sady dyscyplinarne
w innych panstwach. Obecny ksztatt ustawy przewiduje, co prawda zasady odpowiedzialno$ci
lekarza w art. 112 ustawy o izbach lekarskich, ktory odwolujac si¢ do zasady odpowiedniego
stosowania kodeksu postepowania karnego i kodeksu karnego, nie przewiduje jednakze wprost
stosowania art. 114 § 2 k.k. Brak wtasciwych przepisow ustawowych w praktyce moze powo-
dowa¢ podejmowanie przez sady lekarskie rozstrzygnie¢ wydawanych w oparciu o nieistnieja-
cg podstawe prawna, a co za tym idzie narusza¢ prawa lekarza.

Stowa kluczowe: lekarz, sad dyscyplinarny, odpowiedzialnos¢ dyscyplinarna

Takeover of judgments of foreign disciplinary courts in matters of disciplinary liability
of physicians in the Republic of Poland

Summary

The takeover of judgments of foreign disciplinary courts in cases involving disciplinary liability
of physicians raises serious legal controversy. This is an important issue, due to the fact that the
profession is performed by Polish doctors outside the country, in relation to which sanctions
were imposed by disciplinary courts in other countries. The current shape of the Act provides,
admittedly, the rules of the doctor’s liability in Art. 112 of the Act on Chambers of Physicians,
which, referring to the principle of proper application of the Code of Criminal Procedure and
the Criminal Code, does not explicitly provide for the application of Art. 114 sec. 2 CCP. Lack
of proper statutory provisions may in practice result in decisions being taken by medical courts,
based on a non-existent legal basis, and thus violate the physician’s rights.

Key words: doctor, disciplinary court, disciplinary responsibility






