Sygn. akt SDI 120/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 kwietnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Zbigniew Puszkarski
SSN Andrzej Tomczyk

Protokolant Anna Kuras

przy udziale Naczelnego Rzecznika Odpowiedzialnosci Zawodowej Grzegorza
Wrony,

w sprawie lekarza E. C.,

obwinionej z art. 53 ustawy z dnia 2 grudnia 2009 r. o izbach lekarskich (t.j. Dz.U. z
2018 r., poz. 168 ze zm.),

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie w dniu 25 kwietnia 2018 r.

kasacji wniesionej przez obrohce obwinionej,

od orzeczenia Naczelnego Sadu Lekarskiego z dnia 9 marca 2017 r., sygn. akt NSL
Rep. (...),

utrzymujgcego w mocy orzeczenie Okregowego Sadu Lekarskiego w [...]. z dnia 25
listopada 2016 r., sygn. akt (...),

1. na podstawie art.439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 6
k.p.k. i art. 112 pkt 1 ustawy o izbach lekarskich uchyla
zaskarzone orzeczenie oraz utrzymane nim w mocy orzeczenie
Okregowego Sadu Lekarskiego w [...]. z dnia 25 listopada 2016 r.

i na podstawie art. 63 pkt 4 w zw. z art. 64 ust. 3 ustawy o izbach



lekarskich umarza postepowanie, kosztami postepowania
dyscyplinarnego i kasacyjnego obcigzajac Skarb Panstwa;
2. nakazuje zwréci¢ obwinionej lek. E. C. uiszczong optate od

kasacji w kwocie 750 (siedmiuset piedziesieciu) ztotych.
UZASADNIENIE

Lekarz E. C. zostata obwiniona o to, ze w dniu 4 listopada 2008 r. nie dotozyta nalezytej starannosci
w postepowaniu lekarskim zaprezentowanym wobec E. S., co polegato na nieprzeprowadzeniu
doktadnego badania podmiotowego i przedmiotowego pokrzywdzonej, czego skutkiem byto,
pomimo istnienia ku temu wskazan, nierozszerzenie diagnostyki w celu wyjasnienia przyczyn
dolegliwosci zgtaszanych przez pacjentke, tj. o popetnienie przewinienia zawodowego,
polegajacego na naruszeniu art. 4 ustawy o zawodach lekarza i lekarza dentysty w zw. z art. 8

kodeksu etyki lekarskiej.

Okregowy Sad Lekarski w [...] orzeczeniem z dnia 25 listopada 2016 r., sygn. akt (...), uznat E.
C. za winng przewinienia zawodowego popetnionego w ten sposéb, ze w dniu 4 listopada 2008 r. w
P. nie dotozyta nalezytej starannosci w stepowaniu lekarskim wobec E.S., co polegato na
nieprzeprowadzeniu doktadnego badania podmiotowego i przedmiotowego pokrzywdzonej i
stanowito naruszenie art. 4 ustawy z dnia 5 grudnia 1996 r. o zawodach lekarza i lekarza dentysty (tj.
Dz.U.z2018r., poz. 617 ze zm.) w zw. z art. 8 Kodeksu Etyki Lekarskiej w zw. z art. 53 ustawy z dnia
2 grudnia 2009 r. o izbach lekarskich (t.j. Dz.U. z 2018 r., poz. 168; u.i.l.) za ktdre, na podstawie art.

83 ust. 1 pkt 1 u.i.l., wymierzyt obwinionej kare upomnienia.

Od tego orzeczenia odwotanie wnidst obrorica obwinionej, podnoszac zarzuty obrazy
przepisOw postepowania, ktéra mogta mie¢ wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia — art. 410
k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. i art. 112 pkt 1 u.i.l,, art. 6 k.p.k. w zw. z art. 16 k.p.k. i art. 112 pkt 1 u.i.l.,
art. 62 u.i.l.,, art. 61 ust. 3 u.i.l.,, art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 112 pkt 1 u.i.l. Wnidst o jego zmiane i
uniewinnienie E. C. od zarzucanego jej czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i

przekazanie sprawy Okregowemu Sadowi Lekarskiemu do ponownego rozpoznania.

Naczelny Sad Lekarski orzeczeniem z dnia 9 marca 2017 r., sygn. akt NSL Rep. (...), utrzymat

W mocy orzeczenie Sgdu pierwszej instancji.



Orzeczenie Sadu odwotawczego zostato zaskarzone kasacja wniesiong przez obronce
obwinionej, ktéry sformutowat w niej zarzuty razgcej obrazy przepiséw postepowania, ktéra miata

istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia:

1. art. 433 k.p.k. w zw. z art. 92 ust. 1 u.i.l., bedacej wynikiem przyjecia, ze Okregowy Sad
Lekarski w [...] przeprowadzit prawidtowo postepowanie w sprawie i nie dopuscit sie naruszenia
przepisu art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 92 k.p.k. w zw. z art. 62 oraz art. 61 ust. 3
u.i.l. przez naruszenie zasady samodzielnosci jurysdykcyjnej sgdu lekarskiego, a w konsekwencji
ograniczenie swobodnego rozstrzygniecia w sprawie oraz positkowanie sie okolicznoscia
warunkowego umorzenia postepowania wobec E. C., ktére ulegto zatarciu w dniu 27 grudnia 2015
roku; zdaniem skarzgcego Naczelny Sad Lekarski bezpodstawnie przyjat, ze E. C. dopuscita sie czynu
opisanego we wniosku o ukaranie pomimo braku dokonywanych w tym zakresie ustalen, za$s
obecnie obwiniona jest osobg niekarang i nie ma podstaw do twierdzenia, ze kiedykolwiek byta

karana za przestepstwo;

2. art. 433 k.p.k. w zw. z art. 92 ust. 1 u.i.l., bedacej wynikiem przyjecia, ze Okregowy Sad
Lekarski w [...] przeprowadzit prawidtowo postepowanie w sprawie i nie dopuscit sie naruszenia
przepisu art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 92 k.p.k. w zw. z art. 96 ust. 1 ustawy o

izbach lekarskich w zw. z art. 112 pkt 1 u.i.l. przez:

- odmowe wiarygodnosci wyjasnieniom obwinionej, co do przebiegu wizyty w dniu 4 listopada 2008
roku, a w szczegdlnosci przeprowadzenia doktadnego i starannego badania podmiotowego i

przedmiotowego pokrzywdzonej,

- odmowe wiarygodnosci wyjasnieniom obwinionej, co do sposobu prowadzenia przez nig
dokumentacji medycznej poprzez zapisywanie jedynie odchylern od normy, a nie opisu catej wizyty i
przebiegu badania podmiotowego i przedmiotowego, a w konsekwencji btedne przyjecie, iz brak
wpisow w dokumentacji medycznej jest jednoznaczny z nieprzeprowadzeniem badania u

pokrzywdzonej,

- uznanie za wiarygodne zeznania $wiadka R. S. co do przebiegu wizyty w dniu 4 listopada 2008
roku, podczas gdy sSwiadek uzyskat jedynie relacje od pokrzywdzonej (jest tzw. $wiadkiem ze
styszenia), nie wiedziat czy na tej wizycie zostata ostuchana stetoskopem, jego kolejne zeznania w

toku postepowania sg wzajemnie sprzeczne,



- uznanie za prawidtowg opinie biegtych z Uniwersytetu Medycznego w [...]. z dnia 29 stycznia 2015
roku, sporzadzong na potrzeby postepowania w sprawie o sygn. akt: XIl C [..]/13/6, pomimo
wewnetrznej sprzecznosci tej opinii, polegajacej na postawieniu wykluczajgcego sie wniosku, iz z
jednej strony przebieg kliniczny odmy i ropniaka byt nietypowy, a z drugiej doktadne badania

przedmiotowe i podmiotowe umozliwitoby rozpoznanie wysieku z jamy optucnej,

3. art. 433 k.p.k. w zw. z art. 92 ust. 1 u.i.l., bedacej wynikiem przyjecia, ze Okregowy Sad
Lekarski w [...] przeprowadzit prawidtowo postepowanie w sprawie i nie dopuscit sie naruszenia
przepisu art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 112 pkt 1 u.i.l. przez obcigzenie obwinionej w catosci
kosztami postepowania dyscyplinarnego w kwocie 4 432,80 zt, podczas gdy uiszczenie ich jest zbyt
ucigzliwe dla obwinionej ze wzgledu na sytuacje rodzinng, majatkowa i wysokos¢ dochoddw, a

wzgledy stusznosSci przemawiajg za nieobcigzaniem obwinionej powyzszymi kosztami.

Na podstawie tak sformutowanych zarzutéw skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia Naczelnego Sadu Lekarskiego w catosci i uniewinnienie obwinionej E. C. od zarzucanego
jej czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia Naczelnego Sadu Lekarskiego w catosci

i przekazanie sprawy Okregowemu Sgdowi Lekarskiemu w P. do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyiszy zwazyl, co nastepuje.

W sprawie wystgpita bezwzgledna przyczyna odwotawcza okre$lona w art. 439 § 1 pkt 9
k.p.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. w zw. z art. 112 pkt 1 u.i.l., wobec czego niezbedne stato sie
uchylenie zaskarzonego orzeczenia i utrzymanego nim w mocy orzeczenia Okregowego Sadu

Lekarskiego, a nastepnie umorzenie postepowania dyscyplinarnego.

Obwiniona lekarz E. C. zostata uznana w tym postepowaniu za winng tego, ze ,nie dotozyta
nalezytej starannosci w postepowaniu lekarskim wobec p. E. S., co polegato na nieprzeprowadzeniu
doktadnego badania podmiotowego i przedmiotowego pokrzywdzonej”. Orzeczenie Sadu
dyscyplinarnego pierwszej instancji zapadto w dniu 25 listopada 2016 r., zas orzeczenie Naczelnego
Sadu Lekarskiego, utrzymujgce ten judykat w mocy wydano w dniu 9 marca 2017 r. Wczesniej,
wyrokiem Sadu Rejonowego w P. z dnia 1 grudnia 2013 r., sygn. akt VI K (...), utrzymanym w mocy
wyrokiem Sgdu Okregowego w P. z dnia 27 maja 2014 r., sygn. akt XVII Ka (...) (k. 556 i n., t. Ill)
warunkowo umorzono wobec ww. lekarz postepowanie karne stwierdzajgc, ze ,oskarzona E.C.
dopuscita sie czynu polegajagcego na tym, ze w dniu 4 listopada 2008 r. w P., bedac lekarzem
rodzinnym w P., na ktérym cigzyt szczegdlny obowigzek opieki nad pacjentkg E.S. poprzez

nieprawidtowe postepowanie polegajgce na braku prawidtowo przeprowadzonych badan



podmiotowego i przedmiotowego oraz nieposzerzeniu diagnostyki majgcej na celu ustalenie
faktycznej przyczyny dolegliwosci zgtaszanych przez pokrzywdzong nieumyslnie narazita E.S. na
bezposrednie niebezpieczefistwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, tj.

przestepstwa zart. 160§ 1i2 k.k. w zw. z art. 160 § 3 k.k.”.

W tym miejscu trzeba zauwazy¢, ze we wniosku o ukaranie, w opisie czynu zarzuconego
obwinionej, nie zawarto sformutowan, ktére oddawatyby znamie skutkowe przestepstwa z art. 160
k.k., wprowadzajac jedynie zwrot wskazujgcy na skutek w postaci ,nierozszerzenia diagnostyki”
usuniety zresztg podziniej, w toku postepowania sgdowego, z opisu przypisanego obwinionej

przewinienia dyscyplinarnego.

Poréwnanie wiec ostatecznie przyjetego przez sady dyscyplinarne obu instancji opisu czynu
zabronionego, przypisanego w postepowaniach: dyscyplinarnym i karnym E. C., wskazuje, ze nie sg
one tozsame. Przestepstwo okreslone w art. 160 § 1i 2 k.k. w zw. z art. 160 § 3 k.k., stwierdzone
wyrokiem warunkowo umarzajgcym postepowanie jest bowiem przestepstwem materialnym z
narazenia, co zostato wyrazone w opisie czynu przez wskazanie na skutek w postaci sprowadzenia
bezposredniego niebezpieczenstwa dla zycia i zdrowia pokrzywdzonej. Natomiast przypisany
obwinionej delikt dyscyplinarny ma charakter formalny, albowiem ogranicza sie jedynie do
niedotozenia nalezytej starannosci w postepowaniu lekarskim przez nieprzeprowadzenie badan
pokrzywdzonej. Uprawnia to do stwierdzenia, ze w rozpoznawanej sprawie nie mozna byto
zastosowac terminu przedawnienia dla przestepstwa okreslonego w wyroku sgdu karnego na
podstawie art. 64 ust. 4 u.i.l. w zw. z art. 101 § 1 pkt 4 i art. 102 k.k., albowiem czyn bedacy
przedmiotem postepowania dyscyplinarnego nie stanowi jednoczesnie przestepstwa
stwierdzonego w wyroku Sgdu Rejonowego w P. z dnia 1 grudnia 2013 r., sygn. akt VI K (...). Nie ma
tu znaczenia, ze przedmiotem ocen prawnych w obu odrebnych i samodzielnych jurysdykcyjnie

postepowaniach byto to samo zdarzenie w ujeciu historycznym.

Zastosowanie znajdzie zatem do przewinienia obwinionej ogdlny, 5-letni termin
przedawnienia deliktu dyscyplinarnego wynikajacy z tresci art. 64 ust. 3 u.i.l. Biorgc pod uwage date
czynu obwinionej — 4 listopada 2008 r. nalezy stwierdzié, ze w sprawie okres przedawnienia uptynat
zanim zapadto prawomocne orzeczenie Naczelnego Sadu Lekarskiego (9 marca 2017 r.). Z tego
wzgledu zaszta konieczno$¢ uchylenia zaskarzonego orzeczenia oraz utrzymanego nim w mocy
orzeczenia Okregowego Sadu Lekarskiego, i umorzenia postepowania. Rozpoznanie zarzutéw

kasacyjnych, dotyczacych wadliwe]j kontroli instancyjnej, stato sie w tej sytuacji bezprzedmiotowe,



co uprawniato do odstgpienia od ich rozpoznania (art. 436 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. i art. 112 pkt
1u.il).

Majac na uwadze powyzisze rozwazania, Sgd Najwyzszy orzekt jak w wyroku, o kosztach
sgdowych postepowania orzekajgc na podstawie art. 89 ust. 4 u.i.l. oraz art. 527 § 4 k.p.k. w zw. z

art. 112 pkt 1 u.i.l.



