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W zwigzku z opublikowanym w dniu 6 kwietnia br. ,Stanowiskiem Helsirfskiej
Fundacji Praw Czlowieka ws. postepowan dyscyplinarnych wobec lekarzy
informujgcych opinie publiczng” opartym na doniesieniach medialnych, jako organ
Naczelnej |1zby Lekarskiej, do ktérego ustawowych zadan nalezy m.in. prowadzenie
postgpowait wyjasniajgcych w sprawach z zakresu odpowiedzialno$ci zawodowej
iekarzy oraz nadz6r nad dzialalnoscig okrggowych rzecznikdw odpowiedzialnosci
zawodowej, przekazuje Helsinskiej Fundacji Praw Czlowieka nastepujace informacje:

Postgpowanie w przedmiocie odpowiedzialnosci zawodowej lekarzy prowadzone
jest zgodnie z przepisami ustawy z dnia 2 grudnia 2009 r. o izbach lekarskich.
Postepowanie to moze obejmowac nastepujace etapy: ‘

1) czynnosci sprawdzajgce;

2) postepowanie wyjasniajgce;

3) postepowanie przed sadem lekarskim;
4) postepowanie wykonawcze,

Czynnosci sprawdzajgce oraz postepowanie wyjasniajgce sg prowadzone przez
organy izb lekarskich, ktérymi sg okregowi rzecznicy odpowiedzialno$ci zawodowej
oraz Naczelny Rzecznik Odpowiedzialno$ci Zawodowej.

Celem czynnodci sprawdzajgcych jest wstepne zbadanie okolicznosci
koniecznych do ustalenia, czy istniejg podstawy do wszczecia postepowania
wyjasniajgcego. Natomiast celem postepowania wyjasniajgcego jest ustalenie, czy
zostat popetniony czyn mogacy stanowi¢ przewinienie zawodowe, wyjasnienie
okoliczno$ci sprawy, a w przypadku stwierdzenia znamion przewinienia zawodowego
ustalenie obwinionego oraz zebranie, zabezpieczenie i w niezbgednym zakresie
utrwalenie dowodow dla sadu lekarskiego (art. 55 ust. 2 i 3 ustawy o izbach lekarskich).

Tego rodzaju czynnoéci sg zgodnie z ustawg o izbach lekarskich podejmowane
przez rzecznikow odpowiedzialnosci zawodowej, bedgcych niezaleznymi organami izb
lekarskich, wybieranymi bezposérednio przez okregowe zjazdy lekarzy i Krajowy Zjazd
Lekarzy, niezwlocznie po otrzymaniu informacji wskazujgcej na mozliwosé popetnienia
przewinienia zawodowego (art. 67 ustawy o izbach lekarskich) — najczeéciej w postaci



skargi na lekarza albo zawiadomienia o popetnieniu przez lekarza przewinienia
zawodowego.
Takie skargi/zawiadomienia wplynely do samorzadu lekarskiego w-pizypadkach,

do ktorych odnosi sig omawiane stanowisko Helsifiskiej Fundacji Praw Czlowieka.

Informuje Panig Prezes oraz Zarzad Fundacji, e postepowanie w sprawie z
zawiadomienia dotyczacego dr. Pawla Grzesiowskiego jest prowadzone przez
Naczelnego Rzecznika Odpowiedzialnosci Zawodowej i jest na etapie Czynnosci
sprawdzajgcych, tj. jeszcze przed podjeciem decyzji, czy istniejg w tej sprawie
podstawy do wszczecia postgpowania wyjasniajgcego.

Informuje ponadto, Ze na obecnym etapie Pan Doktor Pawet Grzesiowski nie
zostat wezwany przez Naczelnego Rzecznika Odpowiedzialnosci Zawodowej ani do
ztoZzenia zeznan w charakterze $wiadka, ani do zlozenia wyjasnieti w charakterze
lekarza, ktorego dotyczy postepowanie. Gwoli $cistoéci wyjasniam ponadto, ze
skierowane do Naczelnej Izby Lekarskiej zawiadomienie nie zawiera wniosku o
orzeczenie kary pozbawienia prawa wykonywania zawodu lekarza, ktéra jest jedng
(najbardziej dolegliwg) z kar, jakie moga orzekaé sady lekarskie.

Uprzejmie prosze o przyjgcie powyzszych informagiji. Opieranie sie wytacznie na
doniesieniach medialnych nie daje petnego obrazu sprawy.

Jednoczesnie musze zauwazyé, Zze sugerowanie w omawianym stanowisku, iz
organy samorzadu lekarskiego — ktéry jest niezalezny w wykonywaniu swoich zadar i
podiega tylko przepisom prawa — wspéldzialajg z wladzami parstwowymi w celu
zastraszania lekarzy wypowiadajgcych sie krytycznie na temat polityki wiadz
panistwowych jest nieuprawnione i niczym nieuzasadnione. Wrecz przeciwnie,
samorzad lekarski czgsto wypowiada sig krytycznie na temat niektérych dzialan i
decyzji podejmowanych przez wladze panstwowe w zakresie ochrony zdrowia oraz
wspiera indywidualnych lekarzy zwracajgcych uwage na tego rodzaju problemy.

Tym niemniej, niezaleznie od prowadzonych obecnie czynnosci zwigzanych ze
skargami/zawiadomieniami dotyczacymi wypowiedzi dr. Pawta Grzesiowskiego i dr.
Bartosza Fiatka, czuje sig¢ w obowigzku podkreslic, ze nie mozna w sposéb ogoiny
utozsamia¢ swobody wypowiedzi lub prawa do krytycznej oceny dziatan okreslonych
wiadz czy instytucji z prawem do swobodnego gloszenia przez lekarzy, czyli osoby
wykonujgce zawod publicznego, pogladéw niezgodnych z aktualng wiedza naukowsg
albo promujgcych postawy antyzdrowotne.
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